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原则上，应该先形式化，再谈简约

理论甲：

假设1：动词做谓语不做主宾语；

假设2：动作做主宾语的时候变成了名词。

理论乙：

假设1：动词本来能做谓语也能做主宾语

(R1)  s    np vp

(R2)  np vp

(R1)  s  vp vp

理论甲对应的形式语法Ga

理论乙对应的形式语法Gb

(R2)  s  np vp

data（语言事实）

s1）喝酒误事

结论：

从局部范围看，要解释（覆盖）同样的语言事实(s1‐
s3)，理论甲和理论乙需要的规则数量是一样多的（简约

度相同）。认为理论乙比理论甲更简约，其实是误解，
这是自然语言表达含糊、不准确造成的。

s2）张三打球

s3）张三黄头发

(R3)  s  np np

(R3)  s    np np

理论甲跟理论乙，哪个简单？



更有意思的是……

理论甲：

假设1：名词可以做谓语也可以做主宾语；

假设2：动词都是名词。

理论乙：

假设1：动词本来能做谓语也能做主宾语

(R1)  s    np vp

(R2)  np vp

(R1)  s  vp vp

理论甲对应的形式语法Ga

理论乙对应的形式语法Gb

(R2)  s  np vp

结论：

用自然语言表述，理论甲是两个假设，理论乙是一个
假设，但实际上，要解释同样多的事实（s1‐s3），理

论乙需要三条规则。改造后的理论甲只需要两条，比
理论乙更简约。

(R3)  s  np np

(R3)  s    np np

重新构造理论甲的假设

data（语言事实）

s1）喝酒误事

s2）张三打球

s3）张三黄头发
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附：“简约”的形式化及可计算性

1. 奥卡姆剃刀（Occam’s razor），William of Ockham，14th世纪

2. 柯尔莫戈洛夫复杂度（Kolmogorov complexity ）
又称描述复杂度（descriptive complexity）1960年代

3. 最小描述长度原则（Minimum description length，MDL）
Jorma Rissanen，1978

参考：http://en.wikipedia.org
字符串1：abababababababababababababababababababababababababababababababab
字符串2：4c1j5b2p0cv4w1x8rx2y39umgw5q85s7uraquuxdppa0q7nieieqe9noc4cvafzf

简单示例：

字符串的描述复杂度可以定义为：用于打印出该字符串的程序的长度。

描述的复杂度因此可以用“打印程序”的长度来度量。

字符串3：0110101000001001111001100110011111110011101111001100100100001000

参考：Thomas M. Cover & Joy A. Thomas, Elements of Information Theory, 2006, John Wiley & Sons, Inc.  Chapter 14.


