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语言学是对语言进行分析的学问。而所谓对语言进行分析，也就是在试图给出语言符号

形式与意义之间的系统的对应关系。 
形式与意义之间的对应，就如同“盐”和“咸”之间的对应那样——“盐”是“咸”的

一种形式，而“咸”则是“盐”的意义所在。大多数时候，人们使用自然语言，就如同技巧

娴熟的厨师在烹饪，清楚地知道为了“咸”的目的（意义）需要加“盐”（形式），而为了“甜”

的目的（意义）则应该加“糖”（形式），如此这般。 
不过，并非所有语言符号的形式和意义之间都只是这样简单的对应关系。实际上，在自

然语言中，也常可以发现形式跟意义之间并不一一对应的现象。下面就是一个例子。 
大家都很熟悉这样的三段论推理模式： 
1） 人             是        会死的 
2） 苏格拉底       是        人 
3） 苏格拉底       是        会死的 
只要 1 和 2 是对的，那么 3 就一定是对的。这就是三段论给人们定下的推理规范。毫不

夸张地说，它是人类思维、交流的逻辑基石之一。然而，下面大家将要看到的例子却显示，

如果随意滥用这个模式，它也会制造错误。请看： 
4）鲁迅的作品      是        不可能在一天之内读完的 
5）《祝福》         是        鲁迅的作品 
6）《祝福》         是        不可能在一天之内读完的 
上面 4、5、6 跟 1、2、3 具有完全一样的“形式”，我们也都相信 4 和 5 是对的，但是，

了解《祝福》的人就会知道，读完《祝福》甚至用不了半个钟头。也就是说，6 是不对的。 
毛病出在哪儿？  
稍加分析后不难发现，4 中的“鲁迅的作品”和 5 中的“鲁迅的作品”貌合神离，实际

上这“同一个形式”并不是同一个东西（有不同的意义）。这可以通过形式变换揭示出来： 
4  →  4'    鲁迅的全部作品       是        不可能在一天之内读完的 
5  →  5'    《祝福》             是        鲁迅的一部作品 
通过上述变换分析，我们让“鲁迅的作品”分化出两个不同的“原形”。分别对应着两

个不同的意义，一个是指“鲁迅的全部作品”，一个是指“鲁迅的一部作品”。这样，4 和 5
之间表面上存在的推理联系就被切断了，换言之，上述三段论推理实际上是无法成立的。 

这个小例子可以给我们两点语言学启示： 
一是语言符号的形式和意义之间并不总是简单的一一对应的； 
二是可以通过比较和变换，来揭示语言形式和意义之间的这种非一一对应性。 
事实上，也正是形式和意义之间的非一一对应性，作为语言的一个主要特征，构成了语

言学研究和发展的恒久动力。而通向人类语言本质的过程，也就是通过比较和变换手段，不

断揭示语言形式和意义之间对应关系的过程。在这一过程中，人类一边感受语言的系统简洁

之美，一边也体味语言的复杂精深之道。 
 

2002 年 4 月 3 日 


